A_CESKA ADVOKATNI KOMORA
ceoaovorar  NARODNI TR.16, 110 00 PRAHA 1,CR

NOMORA

Pan
Ing. J.L.

Epodatelna CAK

ke sp.zn.: 01-305-e733-14/14/dr.Kr-dr.Vych/pd

V Praze dne 28.8.2014

Rozhodnuti

Piedseda Ceské advokatni komory (CAK) v postaveni nadiizeného organu podle § 20
odst. 5 zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, rozhodl ve véci stiZznosti
zadatele Ing. Jana LukeSe ze dne 14.8.2014, na zplsob vytizovani jeho Zadosti o informace ze
dne 26.7.2014, takto:

Usneseni:

L. Podle § 16a odst. 6 pism. c) pfebira véc poskytnuti informace Zadateli Ing. J.L.,
predseda Ceské advokatni komory.

II. Poskytuje se informace:

Ceska advokatni komora eviduje jediny p¥ipad, kdy byl advokat odsouzen za trestny
¢in vydirdni ¢ utisku v roce 2006 - JUDr. KK.. Tuto skuteénost Ceské advokatni komoie
oznamil JUDr. K. dne 18.4.2006. Nasledné dne 14.6.2006 CAK zahajila fizeni o moznosti
vyskrtnuti uvedeného advokata ze seznamu advokati CAK. Dne 12.7.2006 bylo
predstavenstvem CAK rozhodnuto o nevyskrtnuti JUDr. K. ze seznamu advokatd. Toto
rozhodnuti nabylo pravni moci dne 28.8.2006.

III. Zadateli Ing. J.L., bytem Lopatecka 24, Praha 4, se nezasild anonymizované
rozhodnuti vydané Ceskou advokatni komorou, a v tomto rozsahu se jeho zZadost ¢aste¢né
odmita.

Odivodnéni:

Zadatel ve své zadosti ze dne 26.7.2014 pozadal o informace podle zakona ¢&. 106/1999
Sb., tykajici se odsouzenych advokatl za trestny ¢in vydirani ¢i utisku v roce 2006.
Povinny subjekt poskytl dne 8.8.2014 informaci, ze v daném roce neeviduje zadného advokata,
ktery by byl odsouzeny za trestny ¢in vydirani ¢i ttisk.



Zadatel reagoval dne 14.8.2014 podanou stiznosti na postup pfi vyfizovani zadosti o informace,
ve které zada, aby nadfizeny organ ptikazal povinnému subjektu informace poskytnout znovu,
nebot” se jedna o zjevné nepravdivé sdéleni, informace povinny subjekt neposkytl a soucasné
ani nevydal fadné rozhodnuti o odmitnut zadosti.

Piedseda CAK v postaveni nadfizeného organu piezkoumal dosavadni postup povinné
osoby a shledal, Ze z dlivodu velkého poctu spisového materialu, ktery musel byt zpracovan pro
poskytnuti informace, nebyla informace poskytnutd piesné a v bod¢ II. tohoto rozhodnuti
informaci ¢aste¢n¢ poskytl.

Zakon €. 106/1999 Sb., neukladd povinnym subjektlim zasilat vydana rozhodnuti. V
tizenich vedenych Ceskou advokatni komorou (CAK) podle § 55 zak. & 85/1996 Sb., o
advokacii, postupuji organy CAK podle zak. &. 500/2004, spravniho fadu. Oznamovani
rozhodnuti je upraveno v § 72 spravniho fadu. Podle tohoto ustanoveni se oznamuje toliko
ucastnikim fizeni. Kdo je Gc¢astnikem fizeni, stanovi § 27 spravniho fadu. Mezi tyto Ucastniky
Ing. J.L. nepatfi. Rizeni pred organy CAK je neveiejné, rozhodnuti se vefejné nevyhlasuii.

Protoze v fizenich, kterd probihaji pfed organy CAK, jsou zpravidla probirany
zalezitosti klientd advokata, kterymi je rovnéz argumentovano pii odlivodnéni rozhodnuti a na
které se vztahuje povinnost mlcenlivosti podle § 21 zak. €. 85/1996 Sb., o advokacii, nelze o
téchto rozhodnutich poskytovat informace jejich zaslanim. Pfedseda CAK proto pod bodem III.
rozhodl o ¢astecném odmitnuti Zadosti, kdyz v bod€ II. vyhovéla sdélenim poZadovanych
udajii. Divody caste¢ného odmitnuti Zadosti spocivaji v § 7 (analogicky) a v § 8a, § 11 odst. 3
zak. €. 106/1999 Sb.

Proto bylo rozhodnuto jak vyse uvedeno.

Pouceni: Proti rozhodnuti v ¢asti, kterym byla Zaddost o informace odmitnuta, l1ze podat
odvoléani u povinné osoby ve lhité 15 dnti ode dne doruceni. O odvolani rozhodne
predseda povinné osoby.

JUDr. Martin Vychopen
5 predseda
Ceské advokatni komory





